Wroctaw University of Technology

Wroctaw 20.05.2016
Dr hab. Rafal Latajka, Prof. PWr.
Zaklad Technologii Organicznej i Farmaceutycznej
Wydzial Chemiczny
Politechnika Wroclawska
Wybrzeze Wyspianskiego 27
50-370 Wroctaw
rafal.latajka@pwr.edu.pl

RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr inz Krzysztofa Zamojcia pt.
,.Badania fizykochemiczne potencjalnych biosensorow molekularnych reaktywnych form

tlemu i azotu”

Badania nad udziatem reaktywnych form tlenu i azotu w procesach fizjologicznych i
stanach patologicznych organizmu, a takze proby opracowania jak najlepszych metod detekcji i
oznaczania stezenia tych indywiduéw sg wcigz atrakcyjnym wyzwaniem naukowym. Wiasnie w
ten nurt badan wpisuje si¢ recenzowana rozprawa doktorska, poswigcona poszukiwaniu
potencjalnych biosensoréw RNOS, ktore umozliwityby iloSciowe oznaczenie oraz
unieszkodliwienie tych form w komorkach i tkankach. Praca doktorska zostala wykonana w
Pracowni Fizykochemii Zwigzkow Kompleksowych, pod kierunkiem prof. dr hab. inz. Lecha
Chmurzynskiego na Wydziale Chemii Uniwersytetu Gdanskiego. Promotorem pomocniczym
pracy jest dr Dariusz Wyrzykowski.

Rozprawa doktorska ma do$¢ nowatorski i nietypowy uktad tzw. ,,spinki”, a zatem cata
podstawa merytoryczna i osiggni¢cia naukowe stanowig publikacje opatrzone odpowiednim
wstepem literaturowym 1 komentarzem. W moim odczuciu, wbrew obiegowej opinii, napisanie
rozprawy doktorskiej w tej formie jest znacznie trudniejsze niz w przypadku pracy standardowej

— wymaga ona bowiem od Autora znacznie wigkszej dojrzatosci naukowej. Zaprezentowana do



recenzji rozprawa jest zatem znacznie krotsza od standardowych i liczy 18 stron oraz zawiera 23
cytowania literaturowe. Uktad pracy jest zblizony do uktadu klasycznego i opiera si¢ na 5
rozdziatach w ktorych Autor w zwiezly sposob opisuje podstawy teoretyczne swoich badan,
zastosowang metodologig, jak rowniez podsumowuje catos$¢ uzyskanych wynikow. Dodatkowo
intergralng cze$cig pracy doktorskiej jest lista opublikowanych artykulow (stanowigcych
podstawe rozprawy) wraz z zalaczonymi manuskryptami oraz zatacznik z o$wiadczeniami
wspoétautorow publikacji. Niestety ten pierwszy oglad uktadu pracy ujawnia jej pewien
mankament — Autor w sposob jasno wydzielony z reszty tekstu rozprawy nie precyzuje celu
swojej pracy — wynika on jedynie z jej kontekstu.

Podstawg recenzowanej pracy doktorskiej jest dziewig¢ artykutlow opublikowaneych w
renomowanych czasopismach o zasiggu migdzynarodowym oraz jeden artykut wystany do
redakcji — tutaj uwaga — zgodnie z powszechnie przyjeta konwencja tego artykutu nie
uwzglednialem w analizie scjentometrycznej dorobku Doktoranta - praca nie zostata jeszcze
opublikowana. Jesli chodzi o prace opublikowane, odpowiednio sa to: Current Pharmaceutical
Analysis (IF= 0.771), Research of Chemical Intermediates (IF= 1.221), Analytical Letters (IF=
1.03), Spectrochimica Acta Part A: Molecular and Biomolecular Spectroscopy (IF= 2.353) — 2
prace, Journal of Fluorescence (IF= 1.927), RSC Advances (IF= 3.84) oraz Critical Reviews in
Analytical Chemistry- 2 prace (IF= 1.618). Autor okreslit swoj udziat w realizacji wszystkich
prac, ktory wahat si¢ od 30 do 60%, a z zamieszczonych na koncu rozprawy o$wiadczen
wszystkich wspotautorow wynika, ze Jego rola w ich realizacji byta znaczaca — dotyczyla
zaroOwno zbierania materialow literaturowych, przeprowadzania konkretnych eksperymentow i
pomiaréw jak i pisania manuskryptow..

Wszystkie prace stanowigce podstawe rozprawy prezentujg Wysoki poziom naukowy, a
ich sumaryczny IF wynosi 16.731 co mOwi samo za siebie. W tej sytuacji jako Recenzent czuj¢
si¢ w pewnym stopniu zwolniony z obowigzku oceniania samych artykutow, ktore znalazly
uznanie w tak renomowanych czasopismach, a ogranicz¢ si¢ jedynie do skomentowania
przedstawionej rozprawy

Przechodzac do oceny dotaczonego do publikacji wstepu teoretycznego Recenzent musi
stwierdzi¢, ze mimo, iz jest on bardzo zwiezly to pokazuje, ze Autor doskonale porusza si¢ w
teamtyce prowadzonych przez siebie badan. Tres¢ tego wstepu do publikacji stanowigcych
podstawe doktoratu podzielono na pig¢ rozdziatow: Wprowadzenie, Cze$¢ dosSwiadczalna,
Wyniki badan, Podsumowanie i Literaturg Catos¢ stanowi do$¢ spojny cigg w ktérym Autor

wprowadza czytelnika w zagadnienia, podaje najbardziej istotne dla sensu pracy wiadomosci



dotyczace roli jaka odgrywaja reaktywne formy tlenu i azotu aby nastepnie gltadko przej$¢ do
opisu stosowanych procedur badawczych. Kolejny rozdziat to zwigzte omowienie wynikow,
ktore podzielono na dwa watki:

- badanie oddziatywania pomigdzy 1,3-difenyloizobenzofuranem(DPBF) a wybranymi
reaktywnymi formami tlenu i azotu. Autor w zwigzly sposob opisuje tutaj przeprowadzone przez
siebie badania w kontekscie opublikowanych w tym zakresie publikacji (w sumie 4 prace w tym
dwie przegladowe). Niewatpliwie najwigkszym osiggnieciem w tej czesci pracy doktorskiej byto
zbadanie kinetyki i mechanizmu reakcji 1,3-difenyloizobenzofuranu z H>O> co w rezultacie
doprowadzito do wniosku, ze DPBF moze pemi¢ role biosensora specyficznego wzgledem tego
indywiduum. Wynik ten ma szczegolna wartio§¢ w kontekscie jego mozliwych aplikacji, a
uzyskane rezultaty znalazty si¢ w publikacji wystanej do redakcji Analytical and Bioanalytical
Chemistry.

- badanie oddziatywan pomiedzy rodnikiem 4-hydroksy-TEMPO, a wybranymi
fluorofortami, takimi jak wielkopierscieniowe weglowodory aromatyczne, antybiotyki,
fluorochinolonowe oraz pochodne kumaryny. Uzyskane wyniki, opublikowane w pigciu pracach
pozwolity na wyselekcjonowaniu uktadow o najbardziej specyficznym 1 selektywnym
oddzialywaniu z t3 pochodna TEMPO. Otrzymane rezultaty niewatpliwie mogg by¢ uzyteczne w
opacowaniu metody ilo§ciowego oznaczania sumarycznej zawarto$ci reaktywnych form tlenu i
azotu.

Uzupehieniem rozprawy jest krétkie podsumowanie oraz bibliografia.

Analiza osiggnie¢ naukowych Doktoranta pokazuje, ze jest On osobg bardzo aktywng i
pracowitg. Opini¢ te potwierdza rowniez dotaczona do dokumentacji rozprawy doktorskiej lista
innych osiagnie¢ pana Krzysztofa Zamojcia, ktory jest dodatkowo wspdtautorem 9 publikacji
(nie wchodzacych w zakres doktoratu), 11 rozdzialdow w ksigzkach oraz 53 komunikatow
konferencyjnych (w tym 5 ustnych).

Podsumowujac swoja opini¢ o pracy chciatbym wyraznie stwierdzi¢, ze wysoko oceniam
poziom naukowy rozprawy doktorskiej, w ktorej jest duzo oryginalnych wynikéw. Poparciem
mojego stwierdzenia jest fakt opublikowania otrzymanych rezultatdow w postaci az dziewieciu
arykulow w renomowanych czasopismach. Doktorant nie ustrzegl si¢ kilku drobnych
niedociagni¢¢ jezykowych i typograficznych jak réwniez okreslen zargonowych. Oczywistym
jest jednak, ze takie mankamenty sa nieuniknione i nie majg one zadnego wptywu na strone
merytoryczng pracy. Recenzent musi przyzna¢, ze z duzym zaciekawieniem rozpoczat lekture tej

rozprawy doktorskiej, ktora swa strukturg bardziej przypominata rozprawe habilitacyjng. Po



przeczytaniu niniejszego dzieta z pelnym przekonaniem moge stwierdzi¢, ze Autor doskonale
poradzit sobie z tym zadaniem, a Jego krotkie ale bardzo merytoryczne wprowadzenie do
opublikowanych prac swiadczy o duzej dejrzatosci naukowej.

Przechodzac do koncowej oceny recenzowanej rozprawy doktorskiej stwierdzam. ze
stanowi ona wartosciowy wktad do badan nad detekcja 1 ilosciowym oznaczaniem reaktywnych
form tlenu i azotu. Uzyskane wyniki sa bardzo interesujace i znacznie poszerzaja nasza wiedze
na temat tvch zagadnien.

Oceniajgc wysoko poziom badan naukowych przedstawionych w rozprawie doktorskiej w
konkluzji wyraznie stwierdzam, ze przedstawiona przez Doktoranta rozprawa spelnia wszystkie
warunki stawiane rozprawom doktorskim okreslone w ustawie o stopniach i tytutach naukowych
z dnia 14 marca 2003 r. wraz z pozniejszymi zmianami (Dz. U. z 2014r poz. 1832). W zwiagzku z
tym wnosze o dopuszczenie mgr inz. Krzysztofa Zamojcia do dalszych etapow przewodu
doktorskiego. Uwzgledniajac rowniez ogromny naktad pracy Doktoranta i wynikajacy z niego
imponujacy dorobek naukowy. wnioskuje do Rady Wydziatu Chemii Uniwersytetu Gdanskiego o

wyrdznienie dla niniejszego doktoratu.
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