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Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG przywitat zebranych i wystgpit z
pytaniem o zgode na wigczenie dodatkowego punktu do harmonogramu posiedzenia Rady
Wydziatu dotyczgcego ustalenia terminarza spotkaih Rad Wydziatu w semestrze zimowym
2012/13. Wobec braku sprzeciwu Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG
zapytat czy sg jakie$ uwagi w tej sprawie a nastepnie wobec ich braku przeprowadzit
gtosowanie jawne, w wyniku ktérego jednogto$nie podjeto uchwate zatwierdzajacq
nastepujgce terminy spotkan Rad Wydziatu (dostosowujgc spotkania RW do terminéw
posiedzen Senatu UG) w semestrze zimowym w roku akademickim 2012/13:

- 12 wrze$nia

- 10 pazdziernika
- 14 listopada

- 12 grudnia

- 16 stycznia

Terminy posiedzen Senatu UG:

- 27 wrzesnia

- 25 pazdziernika
- 29 listopada

- 20 grudnia

- 31 stycznia

Uchwata nr 1/12 stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.

Nastepnie prof. dr hab. Jerzy Ciarkowski zapytat cztonkéw Rady Wydziatu, czy wyrazg
zgode na wigczenie do porzadku obrad propozycji dodania wyktadu dr Agnieszki Zylicz —
Stachuli o tytule: ,Podstawy biologii i patologii komaorki eukariotycznej” do oferty programu
studiow doktoranckich. Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy sg
jakie$ uwagi w tej sprawie, a nastepnie wobec ich braku przeprowadzit glosowanie jawne, w



wyniku ktérego cztonkowie Rady Wydziatu jednogtosnie wyrazili zgode na wigczenie do
porzadku obrad punktu dotyczacego dodania wyktadu dr Agnieszki Zylicz — Stachuli do
programu studiow doktoranckich.

1.Poparcie wniosku dr hab. Tomasza Puzyna o zatrudnienie na stanowisku profesora
UG w Instytucie Ochrony Srodowiska i Zdrowia Cztowieka.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zaprezentowat zebranym dorobek
naukowy dr hab. Tomasza Puzyna oraz podkres$lit, ze w powyzszej sprawie zostaty
spetnione wszelkie wymagania formaine. Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof.
UG zapytat zebranych, czy sq jakies uwagi w tej sprawie, a nastepnie wobec ich braku
przeprowadzit gtosowanie tajne.
Cztonkowie Rady Wydziatu poparli wniosek o zatrudnienie dr hab. Tomasza Puzyna o
zatrudnienie na stanowisku profesora UG w Instytucie Ochrony Srodowiska i Zdrowia
Cziowieka.

(36tak, 0 nie, 0 wstrzym. na 36 gtosujacych i 53 uprawnionych)

2.Poparcie wniosku dr Pawla Niedziatkowskiego o zatrudnienie na stanowisku
adiunkta w Katedrze Chemii Organicznej.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zaprezentowat zebranym dorobek
naukowy dr Pawta Niedziatkowskiego oraz podkreslit, ze w powyzszej sprawie zostaty
spetnione wszelkie wymagania formalne. Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof.
UG zapytat zebranych, czy sg jakie$ uwagi w tej sprawie a nastepnie wobec ich braku
przeprowadzit gtosowanie tajne.

Cztonkowie Rady Wydziatu poparli wniosek dr Pawta Niedziatkowskiego o zatrudnienie na
stanowisku adiunkta w Katedrze Chemii Organicznej.

(35tak, 4 nie, 2 wstrzym. na 41 glosujacych i 53 uprawnionych)

3.Przedtuzenie zatrudnienia o dwa lata na stanowisku adiunkta osobom, ktore
rozpoczely procedure postepowania habilitacyjnego: dr Alicja Boryto, dr Barbara
Dmochowska, dr Piotr Storoniak.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG powiedziat, ze zgodnie ze statutem oraz
opinig radcy prawnego osoby, ktére rozpoczety procedure postepowania habilitacyjnego
majg prawo ubiegaé sie o przediuzenie zatrudnienia o dwa lata.

Po zaprezentowaniu dorobku naukowego dr Alicji Boryto Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr
Mucha, prof. UG zapytat zebranych, czy s3 jakie$ uwagi w tej sprawie a nastgpnie wobec ich
braku przeprowadzit gtosowanie tajne.

Cztonkowie Rady Wydziatu poparli wniosek o przedituzenie zatrudnienia dr Alicji Boryto o
dwa lata.

(34 tak, 0 nie, 1 wstrzym. na 35 gtosujacych, 53 uprawnionych)

Nastepnie Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zaprezentowat dorobek
naukowy dr Barbary Dmochowskiej. Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG
zapytat zebranych, czy s3 jakie$ uwagi w tej sprawie a nastepnie wobec ich braku
przeprowadzit gtosowanie tajne.

Cztonkowie Rady Wydziatu poparli wniosek o przedtuzenie zatrudnienia dr Barbary
Dmochowskiej o dwa lata.



(35 tak, 0 nie, 1 wstrzym. na 36 gtosujgcych, 53 uprawnionych)

Nastepnie Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zaprezentowat dorobek
naukowy dr Piotra Storoniaka. Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat
zebranych, czy s3 jakie$ uwagi w tej sprawie a nastepnie wobec ich braku przeprowadzit
gtosowanie tajne.

Cztonkowie Rady Wydziatu poparli wniosek o przedtuzenie zatrudnienia dr Piotra Storoniaka
o dwa lata.

(35 tak, 0 nie, 0 wstrzym. na 35 gtosujacych, 53 uprawnionych)

4.Podjecie uchwaly o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego
na podstawie opinii Komisji Habilitacyjnej:

4.1.1. dr Krzysztofowi Kledzikowi

Prodziekan do Spraw Nauki, dr hab. Piotr Mucha odczytat fragmenty opinii komisji
habilitacyjnej uzasadniajgcej brak poparcia wniosku o nadanie stopnia doktora
habilitowanego dr Krzysztofowi Kledzikowi, a nastepnie udzielit gtosu cztonkom komisiji.

Prof. dr hab. inz. Tadeusz Ossowski powiedziat, ze po przeanalizowaniu dorobku dr
Krzysztofa Kledzika nie znaleziono dostatecznych argumentéw do zatwierdzenia wniosku.
Prof. dr hab. inz. Lech Chmurzynski powiedziat, ze podtrzymuje zdanie przedmoéwcy,
podkreslit, ze zwrécono uwage przede wszystkim na brak samodzielnosci naukowej oraz, ze
komisja oraz recenzenci podjeli ostateczng decyzje po rozmowie z kandydatem.

Ponadto podkresilit, ze od strony formalnej procedura zostata w petni zachowana.

Prof. dr hab. Jerzy Ciarkowski powiedziat, ze od poczatku wyrazat takg opinie, mimo ,letnio-
pozytywnych recenzji” popiera wniosek o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego
dr Krzysztofowi Kledzikowi.

Prof. dr hab. Andrzej Ktonkowski (ktéry nie byt cztonkiem komisji) powiedziat, ze zgadza sie z
opinig przedméwcow, ale jednoczesnie chciat podkresli¢, ze dr Krzysztof Kledzik jest dobrym
pracownikiem naukowo-dydaktycznym, petnym pasji, tylko nie potrafi w dostatecznym
stopniu przejmowac inicjatywy organizacyjne;.

Prof. dr hab. inz. Lech Chmurzynski powiedziat, ze komisja réwniez zwrdcita uwage na ten
fakt, ze dr Krzysztof Kledzik magtby sie odnalez¢ jako pracownik dydaktyczny.

Prof. dr hab. Wiestaw Wiczk zapytat, dlaczego cztonkowie Rady Wydziatu otrzymali materiaty
dotyczgce sprawy dr Krzysztofa Kledzika zaledwie dwa dni przed posiedzeniem Rady
Wydziatu.

Ponadto zaproponowat wprowadzenie procedury prezentowania tematyki badawczej
kandydata do nadania stopnia doktora habilitowanego w formie seminarium wydziatowego.
Prof. dr hab. inz. Lech Chmurzynski odpowiedziat, ze tak p6zne dostarczenie materiatow
byto spowodowane pdéznym otrzymaniem recenzji oraz, ze i tak posiedzenie Komisji odbyto
sie w sobote, aby rozstrzygnaé te sprawe jeszcze na ostatniej w biezgcym roku akademickim
Radzie Wydziatu.

Prof. dr hab. Jerzy Ciarkowski powiedziat, ze nikt nie moze zmusi¢ kandydata do
zaprezentowania sie.

Prof. dr hab. Krzysztof Rolka powiedziat, ze jest za wprowadzeniem seminarium
wydziatowego kandydata podczas ktérego kandydat bedzie miat mozliwo$¢ zaprezentowania
swojego dorobku, mimo, ze nie moze zostac¢ do niego zobligowany, ale seminarium mogtoby
by¢ pomocne Radzie w podjeciu decyzji o przeprowadzeniu postepowania habilitacyjnego.



Dr hab. Karol Krzyminski, prof. UG zapytat, dlaczego recenzenci zmienili postawe wobec
kandydata.

Prof. dr hab. inz. Tadeusz Ossowski powiedziat, Zze wszystkie recenzje podkreslaty, ze
dorobek naukowy byt staby i ze nieprawdg jest, ze zmienili zdanie, tylko w wyniku wspéinej
dyskusji zdecydowali o decyzji odmownej.

Prof. dr hab. Krzysztof Rolka powiedziat, ze pragnie podkresli¢, ze protokét Komisji byt
bardzo rzetelny oraz, ze osobiscie zgadza si¢ z decyzjg Komisji i uwaza, ze dr Krzysztof
Kledzik nie kwalifikuje sie¢ do nadania stopnia dr habilitowanego z powodu braku
samodzielnosci, braku dziatalnosci twérczej i niemoznosci panowania nad projektem.

Prof. dr hab. inz. Lech Chmurzyniski powiedziat, ze sprawa byta trudna, rozmowy trwaty
dtugo i ze protok6t wszystkiego nie oddaje, gtéwnie zadecydowata rozmowa z kandydatem,
podczas to ktérej szczegodlnie uwypuklit sie brak samodzielnosci kandydata.

Nastepnie Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zakonczyt dyskusje, zapytat
zebranych, czy sg jakie$ uwagi w tej sprawie a nastepnie wobec ich braku przeprowadzit
gtosowanie tajne nad wnioskiem o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego dr
Krzysztofowi Kledzikowi.

Cztonkowie Rady Wydziatu poparli wniosek o odmowie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr Krzysztofowi Kledzikowi.

(19 tak, 2 przeciw, 6 wstrzym. na 27 gtoséw, 34 uprawnionych)

Uchwata nr 63/N/12 stanowi zatacznik do protokotu.

4.1.2. dr Mariuszowi Makowskiemu

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG odczytat fragmenty opinii Komisji
Habilitacyjnej rekomendujgce Radzie Wydziatu poparcie wniosku o nadanie stopnia doktora
habilitowanego dr Mariuszowi Makowskiemu.

Prof. dr hab. Piotr Skurski, powiedziat, ze dorobek kandydata nie budzi watpliwosci, recenzje
réwniez byty bardzo pozytywne.

Prof.dr hab. Jerzy Ciarkowski powiedziat, ze zabrakto jedynie osobistej prezentac;ji
kandydata

Prof. dr hab. Piotr Skurski, powiedziat, ze byt to pierwszy przypadek, w ktérym procedura
zostata przeprowadzona wytacznie drogg korespondencyjng oraz wyrazit podziw dla
niezwyktej wspotpracy cztonkéw Komisji.

Nastepnie Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zakonczyt dyskusje, , zapytat
zebranych, czy sa jakie$ uwagi w tej sprawie a nastepnie wobec ich braku przeprowadzit
gtosowanie tajne w sprawie poparcia wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego dr
Mariuszowi Makowskiemu.

Czionkowie Rady Wydziatu poparli wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego dr
Mariuszowi Makowskiemu.

(27 tak, 0 nie, 0 wstrzym. na 34 uprawnionych)

Uchwata nr 64/N/12 stanowi zatgcznik do protokotu.

5.Powotlanie cztonkéw komisji habilitacyjnej w celu przeprowadzenia postepowania
habilitacyjnego dr Barbary Dmochowskiej.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG odczytat pismo Centralnej Komisiji
zwracajacej sie z prosbg do Rady Wydziatu o wyrazenie zgody na przeprowadzenie
postepowania habilitacyjnego dr Barbary Dmochowskie;.



Prof. dr hab. Piotr Stepnowski powiedziat, ze Rada Wydziatu powinna podja¢ decyzje i
odpowiedzie¢ w ciggu 30 dni, ze pismo z CK datowane jest 04 czerwca 2012 r. oraz wyrazit
opinie, ze prezentacja tematyki badawczej kandydata w formie seminarium bytaby przydatna
aby Rada Wydziatu mogta sobie wyrobi¢ opinie.

dr hab. Aleksandra Dabrowska, prof. UG zapytata, czy kandydat mégtby odmoéwic
prezentacji. Nalezy rowniez odpowiednio wczesniej okresli¢ forme i zasady wystgpienia
kandydata przed Radg Wydziatu, poniewaz bytoby to bardzo stresujgce.

Prof. dr hab. Piotr Stepnowski zaproponowat rozwigzanie posrednie, poniewaz zaproszenie
do zaprezentowania sie przed Radg Wydziatu mogtoby postawic¢ dr Barbarg Dmochowska w
trudnej sytuacji, wobec czego proponuje spotkanie z kandydatka we wrzesniu na zasadzie
seminarium wydziatowego, ktére nie bedzie miato wptywu na ocene kandydata.

Prof. dr hab. Krzysztof Rolka popiera wniosek prof. dr hab. Piotra Stepnowskiego, poniewaz
uwaza, ze kandydat powinien potrafi¢ si¢ odpowiednio zaprezentowac.

Rada wydziatu na pro$be Prodziekana ds. Nauki, dr hab. Piotr Muchy, prof. UG poparta
propozycje, aby kazdy kandydat do stopnia naukowego doktora habilitowanego przed
wszczeciem procedury nadania stopnia naukowego przedstawit swoje osiggniecia w formie
seminarium wydziatowego na zaproszenie dziekana.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy jest zgoda Rady Wydziatu
na przeprowadzenie gtosowania i czy sg jakies uwagi w tej sprawie, nastepnie wobec ich
braku przeprowadzit gtosowanie tajne w sprawie wyrazenia zgody przez Rade Wydziatu na
przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego dr Barbary Dmochowskiej.

Cztonkowie Rady Wydziatu wyrazili zgode na przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego dr Barbary Dmochowskiej.

(23 tak, 3 nie, 1 wstrzym. na 27 gtosujacych, 34 uprawnionych)

Nastepnie Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy sqg jakie$ uwagi
w sprawie i wobec ich braku przeprowadzit tajne gtosowanie w sprawie powotania prof. dr
hab. Bernarda Lammka w sktad Komisji Habilitacyjnej jako recenzenta w postepowaniu
habilitacyjnym dr Barbary Dmochowskiej.

Czionkowie Rady Wydziatu powotali prof. dr hab. Bernarda Lammka w skfad Komisji
Habilitacyjnej jako recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym dr Barbary Dmochowskie;j.
(24 tak, 0 nie, 3 wstrzym. na 27 gtosujacych, 34 uprawnionych)

Nastepnie Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy s3 jakies uwagi
w sprawie | wobec ich braku przeprowadzit tajne gtosowanie w sprawie powotania dr hab.
Adama Prahla, prof. UG w sktad Komisji Habilitacyjnej jako sekretarza Komisji Habilitacyjnej
w postepowaniu habilitacyjnym dr Barbary Dmochowskiej.

Cztonkowie Rady Wydziatu powotali prof. dr hab. Adama Prahla, prof. UG w sktad Komisji
Habilitacyjnej jako sekretarza Komisji Habilitacyjnej w postepowaniu habilitacyjnym dr
Barbary Dmochowskie;.

(23 tak, 0 nie, 3 wstrzym. na 26 gtosujgcych, 34 uprawnionych)

Nastepnie Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy sg jakie$ uwagi
w sprawie i wobec ich braku przeprowadzit tajne gtosowanie w sprawie powotania prof. dr
hab. Janusza Raka w sktad Komisji Habilitacyjnej w charakterze cztonka Komisji
Habilitacyjnej w postepowaniu habilitacyjnym dr Barbary Dmochowskiej.



Czionkowie Rady Wydziatu powotali prof. dr hab. Janusza Raka w sktad Komisji
Habilitacyjnej jako cztonka Komisji Habilitacyjnej w postepowaniu habilitacyjnym dr Barbary
Dmochowskiej.

(28 tak, 0 nie, O wstrzym. na 28 gtosujgcych, 34 uprawnionych)

Uchwata nr 65/N/12 stanowi zatgcznik do protokotu.
6.Nagrody Rektora dla nauczycieli akademickich

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG odczytat Radzie Wydziatu pismo o
rekomendacji wnioskéw o nagrode Rektora dla nauczycieli akademickich i powiedziat, ze
komisja rekomenduje przyznanie nagréd tylko pierwszego stopnia.

Prof. dr hab. Bernard Lammek wyrazit zaniepokojenie, czy przyznanie nagrod pierwszej
kategorii wszystkim kandydatom zmiesci sie w limicie $rodkéw finansowych i zaproponowat
mozliwos$¢ obnizenia rangi nagréd.

Prodziekan do Spraw Nauki, dr hab. Piotr Mucha zaproponowat aby przez gtosowania tajne
ustali¢ ranking kandydatéw za zastrzezeniem, ze nie uzyskanie wigkszosci (50% plus 1 gtos
uprawnionych do gtosowania) sposréd uprawnionych do gtosowania powoduje odrzucenie
wniosku, a liczba otrzymanych gtoséw bedzie decydowata o rankingu wnioskéw.
Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG Mucha zapytat, czy sg jakies uwagi w
sprawie i wobec ich braku przeprowadzit nastepujgce gtosowania tajne:

1. Nagroda Naukowa Indywidualna dla prof. dr hab. Jerzego Falandysza
(9 tak, 21 nie, 3 wstrzym. na 33 gtosujgcych, 41 obecnych, 53 uprawnionych do
gtosowania)
Whiosek nie uzyskat 50% poparcia i tym samym nie uzyskat rekomendacji Rady
Wydziatu.

2. Nagroda Naukowa Zespotowa dla zespotu prof. dr hab. Janusza Raka
(30 tak, 4 nie, 0 wstrzym. na 34 gtosujgcych, 41 obecnych, 53 uprawnionych do
gtosowania). Rada Wydziatu rekomenduje wniosek do Nagrody Rektora na 1 miejscu
w rankingu.

3. Nagroda Naukowa Indywidualna dla dr hab. Sylwii Rodziewicz-Motowidto, prof. UG
(21 tak, 15 nie, 1 wstrzym. na 37 gtosujacych, 41 obecnych, 53 uprawnionych do
gtosowania). Wniosek nie uzyskat 50% poparcia i tym samym nie uzyskat
rekomendacji Rady Wydziatu.

4. Nagroda Dydaktyczna Zespotowa dla zespotu prof. dr hab. inz. Lecha
Chmurzynskiego
(29 tak, 5 nie, 5 wstrzym. na 39 gtosujgcych, 41 obecnych, 53 uprawnionych do
gtosowania). Rada Wydziatu rekomenduje wniosek do Nagrody Rektora na 2
miejscu w rankingu.

7.Wybor kandydatow do Rady Narodowego Centrum Nauki

Prof. dr hab. Piotr Stepnowski zaproponowat kandydatéw do Rady Narodowego Centrum
Nauki: prof. dr hab. Krzysztofa Rolke oraz prof. dr hab. Piotra Skurskiego.



Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy sg jakie$ przeprowadzit
gtosowania jawne w tej sprawie. Kandydatury zostaty przyjete jednogtosnie.

7.Wybor kandydata do Centralnej Komisji

Prof. dr hab. Piotr Stepnowski zaproponowat prof. dr hab. Jerzego Btazejowskiego na
kandydata do Centralnej Komisji.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat zebranych, czy s3 jakie$ uwagi
w tej sprawie i wobec ich braku przeprowadzit gtosowanie jawne w tej sprawie. Kandydatura
prof. dr hab. Jerzego Btazejowskiego na kandydata do Centralnej Komisji zostata przyjeta
jednogtosnie.

9.Whnioski o urlop w celach naukowych: prof. dr hab. Jerzego Ciarkowskiego; prof. dr
hab. Andrzeja Wisniewskiego.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG przeprowadzit gtosowania jawne o
udzieleniu urlopu w celach naukowych prof. dr hab. Jerzemu Ciarkowskiemu oraz prof. dr
hab. Andrzejowi Wisniewskiemu. Whnioski zostaty przyjete jednogtosnie.

10.Powotanie kierownikow katedr, zaktadow, pracowni

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zaprezentowat zebranym kandydatury
na stanowiska kierownikéw katedr, zaktadéw oraz pracowni, zapytat, czy s3 jakies uwagi w
tej sprawie, a nastepnie wobec ich braku przeprowadzit tajne gtosowanie w sprawie
rekomendacji kandydatur do powotania na stanowisko kierownikéw katedr, zaktadéw i
pracowni na kadencje 2012/2016

wstrz.
Ip. | Nazwa jednostki organizacyjnej Kierownik tak |nie |sie
1. [Katedra Chemii Analitycznej prof. dr hab. inz. Tadeusz Ossowski 40 0 0
Katedra Chemii Bioorganicznej prof. dr hab. Krzysztof Rolka 40 0 0
Zaktad Chemii Zwigzkow
3. | Biologicznie Czynnych prof. dr hab. Piotr Rekowski 40 0 0
4. |Katedra Chemii Fizycznej prof. dr hab. inz. Jerzy Btazejowski 40 0 0
Zaktad Teoretycznej Chemii
5. |Fizycznej prof. dr hab. Janusz Rak 40 0 0
Katedra Chemii Ogélnej i
6. | Nieorganicznej prof. dr hab. inz. Lech Chmurzynski 40 0 0
dr hab. Sylwia Rodziewicz-Motowidto,
7. |Katedra Chemii Medycznej prof. nadzw.UG 38 2
8. | Pracownia Fizykochemii Organicznej | prof. dr hab. Wiesta Wiczk 40 0 0
9. |Katedra Chemii Organicznej prof. dr hab.. Bernard Lammek 40 0 0
dr hab. Janusz Madaj, prof. nadzw.
10. | Zaktad Chemii Cukrow UG 36 3 1
11. | Zaktad Syntezy Organicznej dr hab. Adam Prahl, prof. nadzw. UG | 38 1 1
12. | Pracownia Chemii Polipeptydow prof. dr hab. Zbigniew Mackiewicz 38 1 1
13. | Katedra Chemii Teoretycznej prof. dr hab. Jerzy Ciarkowski 40 0 0
14. | Zaktad Chemii Kwantowej prof. dr hab. Piotr Skurski 40 0 0
15. | Zaktad Modelowania Molekularnego | prof. dr hab. Jézef Adam Liwo 40 0 0




Instytut Ochrony Srodowiska i Zdrowia Cziowieka

Zaktad Analityki i Radiochemii

16. | Srodowiska prof. dr hab. Bogdan Skwarzec 24 | 13 | 3

17. | Zaktad Analizy Srodowiska prof. dr hab. Piotr Stepnowski 40 0 0

dr hab. inz Marek Kwiatkowski, prof.

18. | Zaktad Dydaktyki Chemii nadzw. UG 38 1

19. | Zaktad Inzynierii Srodowiska dr hab. inz Adriana Zaleska 37 0 2
Zaktad Technologii i Nanotechnologii

20. | Chemicznej prof. dr hab. inz. Andrzej Kionkowski | 24 | 15 1
Pracownia Biotechnologii dr hab. Piotr Skowron, prof. nadzw.

21. | Molekularnej Srodowiska UG 4 | 0 0
Pracownia Chemii Srodowiska i

22. | Ekotoksykologii prof. dr hab. Jerzy Falandysz 29 10 1

23. | Pracownia Chemometrii Srodowiska | dr hab. Tomasz Puzyn 40 0 0

W przypadku dr hab. inz. Marka Kwiatkowskiego, prof. nadzw. UG oraz dr hab. inz. Adriany
Zaleskiej 2 glosy uznano za niewazne z powodu btednie oddanych gtoséw.

Nastepnie Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. nadzw. UG zapoznat zebranych
Zz wynikami gtosowania w wyniku ktérego wszystkie kandydatury zostaty zaakceptowane
przez Rade Wydziatu.

11. Sprawozdania z okresu pobierania stypendium habilitacyjnego: dr Beaty
Grobelnej; dr Dagmary Jacewicz; dr Joanny Makowskiej; dr Dariusza
Wyrzykowskiego; dr Magdaleny Wysockiej

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapoznat zebranych ze sprawozdaniem
dr Beaty Grobelnej z okresu pobierania stypendium habilitacyjnego. Nastepnie zapytat czy
sg jakies uwagi w tej sprawie i wobec ich braku przeprowadzit gtosowanie jawne.
Sprawozdanie zostato przyjete jednogtosnie.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapoznat zebranych ze sprawozdaniem
dr Dagmary Jacewicz z okresu pobierania stypendium habilitacyjnego. Nastepnie zapytat czy
sg jakies uwagi w tej sprawie i wobec ich braku przeprowadzit glosowanie jawne.
Sprawozdanie zostato przyjete jednogtosnie.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapoznat zebranych ze sprawozdaniem
dr Joanny Makowskiej z okresu pobierania stypendium habilitacyjnego. Nastepnie zapytat
czy sq jakie$ uwagi w tej sprawie i wobec ich braku przeprowadzit glosowanie jawne.
Sprawozdanie zostato przyjete jednogtosnie.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapoznat zebranych ze sprawozdaniem
dr Dariusza Wyrzykowskiego z okresu pobierania stypendium habilitacyjnego. Nastepnie
zapytat czy sg jakies uwagi w tej sprawie i wobec ich braku przeprowadzit gtosowanie jawne.
Sprawozdanie zostato przyjete jednogtosnie.




Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapoznat zebranych ze sprawozdaniem
dr Magdaleny Wysockiej z okresu pobierania stypendium habilitacyjnego. Nastepnie zapytat
czy sg jakie$ uwagi w tej sprawie i wobec ich braku przeprowadzit glosowanie jawne.
Sprawozdanie zostato przyjete jednogtosnie.

Prof. dr hab. Piotr Rekowski wyrazit uwage, aby na przyszto$¢ znormalizowaé sposob
przedstawiania sprawozdan. Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG
zaproponowat, ze sprawozdania te beda przedstawiane w formie tabeli zawierajgcej
przejrzyste zestawienie.

12. Wnioski o przedtuzenie okresu pobierania stypendium habilitacyjnego: dr Beaty
Grobelnej; dr Dagmary Jacewicz; dr Joanny Makowskiej; dr Dariusza
Wyrzykowskiego; dr Magdaleny Wysockiej

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG podkre$lit, ze wszystkie wnioski poparte
sg pozytywna opinig przetozonych. Nastepnie zapytat czy s jakie$s uwagi w tej sprawie i
wobec ich braku przeprowadzit glosowania jawne podczas ktérych wszystkie wnioski zostaty
przyjete jednogtosnie przez Rade Wydziatu.

13.Zatwierdzenie kolejnych czesci programu ksztalcenia.

Dr hab. Marek Kwiatkowski, prof. UG Kwiatkowski powiedziat, ze programy ksztatcenia dla
kierunkéw Chemia i Ochrona Srodowiska zostaty zatwierdzone przez Senat Uniwersytetu
Gdanskiego w dniu 31 maja 2012 r. a kierunek Agrochemia zostat pozytywnie zaopiniowany
przez Senacka Komisje ds. Ksztatcenia w dniu 12 czerwca 2012 r. i bedzie zatwierdzony
przez Senat Uniwersytetu Gdarnskiego w dniu 28 czerwca 2012 r., a przez Senat UTP w
Bydgoszczy w dniu 13 czerwca 2012 r. Nastepnie wyjasnit, ze programy powinny zostaé
réwniez formalne zatwierdzone przez Rade Wydziatu.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat czy sg jakies uwagi w tej
sprawie | wobec ich braku przeprowadzit gtosowanie jawne, podczas ktérego Rada Wydziatu
jednogtos$nie zatwierdzita program ksztatcenia dla kierunku Ochrona Srodowiska, Chemia
oraz Agrochemia.

Nastepnie dr hab. Marek Kwiatkowski, prof. UG podziekowat za przesytanie opracowanych
sylabuséw i poinformowat zebranych, ze sg one systematycznie wprowadzane do
uczelnianego systemu komputerowego. Poniewaz jest ich ponad 400 zaproponowat, ze
zostang one udostepnione do wgladu cztonkom Rady Wydziatu w postaci elektronicznej w
terminie pézniejszym, natomiast prosi o ich formalne zatwierdzenie w gtosowaniu jawnym.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy sg jakie$ uwagi w tej
sprawie, a nastepnie wobec ich braku przeprowadzit glosowanie jawne, podczas ktérego
Rada Wydziatu jednogto$nie zatwierdzita kolejne czesci programu ksztatcenia.

14. Zmiany tematéw prac magisterskich

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapoznat zebranych z propozycjami
zmian tematéw prac magisterskich, do ktoérych nie zgtoszono uwag i ktére to zmiany zostaty
nastepnie jednogto$nie zatwierdzone przez Rade Wydziatu w gtosowaniach jawnych:

Magistrant: Marika Gromek



Opiekun: dr hab. Sylwia Rodziewicz —Motowidto, prof. ndzw.UG

Poprzedni tytut: ,Badania konformacyjne fragmentow ludzkiej nystatyny C”

Nowy tytut: ,Analiza konformacyjna wybranych analogéw Cystepep 1 z wykorzystaniem
techniki magnetycznego rezonansu jgdrowego”.

Magistrant: Michalina Szwat

Opiekun: prof. dr hab. Tadeusz Ossowski

Poprzedni tytut: ,Wptyw wody na charakterystyke potencjometryczng elektrod w wybranych
rozpuszczalnikach polarnych i niepolarnych”

Nowy tytut: ,Wplyw rozpuszczainika organicznego na charakterystyke miareczkowania
kwasowo-zasadowego”

Magistrant: Sandra Nakonieczna

Opiekun: dr Dorota Zarzeczariska

Poprzedni tytut: ,Badanie wiasciwosci kwasowo-zasadowych antrachinonowych pochodnych
korony 12C4 oraz ich komplekséw w mieszaninie acetonitryl: woda”

Nowy tytut: ,Badanie wtasciwosci kwasowo-zasadowych antrachinonowych pochodnych
azakorony 12C4”

15.Sprawy studiow doktoranckich

Prof. dr hab. Jerzy Ciarkowski uzyskawszy na poczatku obrad zgode Rady Wydziatu na
wigczenie do porzadku obrad dodatkowego punktu dotyczgcego wigczenia wyktadu dr
Agnieszki Zylicz - Stachuli do oferty wyktadéw na studiach doktoranckich zapytat, czy sg
jakies uwagi w tej sprawie. Wobec braku uwag prof. dr hab. Jerzy Ciarkowski wystapit o
przeprowadzenie glosowania jawnego w celu uzyskania zgody Rady Wydziatu na wigczenie
wyktadu adiunkta Agnieszki Zylicz Stachuli o temacie ,Podstawy biologii i patologii komérki
eukariotycznej " do oferty wyktadéw na studiach doktoranckich.

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG przeprowadzit gtosowanie jawne, w
wyniku ktérego cztonkowie Rady Wydziatu przyjeli wniosek jednogtosnie.

15.1.1 Przyjecie rozprawy doktorskiej mgr Emila Sobolewskiego i dopuszczenie jej do
publicznej obrony

Promotor: dr hab. Stanistaw Otdziej, prof. UG

Tytut rozprawy doktorskiej ,Parametryzacja potencjatu oddziatywar tarncuchéw bocznych
aminokwasow uwzgledniajacych solwatacje, temperature i obecnosé reszt o-fosforylowanych
w mezoskopowym polu sitowym UNRES”

Recenzenci:
1. dr hab. inz. Maciej Baginski, prof. nadzw. PG z Wydziatu Chemicznego Politechniki
Gdanskiej

2. prof. dr hab. Wiestaw Wiczk z Wydziatu Chemii Uniwersytetu Gdanskiego



Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat zebranych, czy s3 jakie$ uwagi
w tej sprawie i wobec ich braku przeprowadzit gltosowanie tajne. Cztonkowie Rady Wydziatu
przyjeli rozprawe doktorskiej mgr Emila Sobolewskiego i dopuscili jg do publicznej obrony.

(26 tak, 0 nie, 0 wstrzym, na 26 gtosujgcych, 34 uprawnionych)
Uchwata nr 66/N/12 stanowi zatgcznik do protokotu.

15.1.2 Zmiana promotora w przewodzie doktorskim mgr Agnieszki Ozog

Dotychczasowy promotor: prof. dr hab. inz. Jerzy Btazejowski

Tytut rozprawy doktorskiej: ,Chemiluminogeny i znaczniki chemiluminescencyjne wywodzace
sie od kationu 9-karboksylo-10-metyloakrydyninowego — synteza, fizykochemia i préba
zastosowan analitycznych”

Proponowany promotor: dr hab. Karol Krzymirnski

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy jest zgoda na zmiane
promotora i wobec braku sprzeciwu oraz wyrazenia zgody przez obu promotoréw
przeprowadzit gtosowanie tajne, podczas ktérego dokonano zmiany promotora w przewodzie
doktorskim mgr Agnieszki Ozdg

(27 tak, 0 nie, 1 wstrzym, na 28 gtosujacych, 34 uprawnionych)
Uchwata nr 66/N/12 stanowi zatgcznik do protokotu.

15.1.3. Zmiana promotora w przewodzie doktorskim mgr Andrzeja Sieradzana

Dotychczasowy promotor: prof. dr hab. inz. Jerzy Btazejowski

Tytut rozprawy doktorskiej” “Synteza, wtasciwosci fizykochemiczne i zastosowanie
analityczne chemiluminogendéw 9-fenoksykarbonylo-10-metyloakrydyniowych
Proponowany promotor: dr hab. Karol Krzyminski

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy jest zgoda na zmiane
promotora i wobec braku sprzeciwu oraz zgody promotoréw przeprowadzit glosowanie tajne,
podczas ktérego dokonano zmiany promotora w przewodzie doktorskim mgr Andrzeja
Sieradzana

(25 tak, 2 nie, 1 wstrzym., na 28 gtosujgcych, 34 uprawnionych)
Uchwata nr 68/N/12 stanowi zatgcznik do protokotu

15.1.4. Uscislenie tematu rozprawy doktorskiej mgr Natalii Migowskiej

Dotychczasowy promotor: prof. dr hab. Piotr Stepnowski

Tytut rozprawy doktorskiej: "Opracowanie metodyk oznaczenia wybranych farmaceutykéw w
probkach srodowiskowych technikg chromatografii gazowej

Proponowany tytut: ,Opracowanie metod oznaczania wybranych niesteroidowych lekéw
przeciwzapalnych oraz hormonéw estrogennych w prébkach srodowiskowych technikg
chromatografii gazowej.



Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy jest zgoda na zmiane
tematu pracy doktorskiej i wobec braku sprzeciwu przeprowadzit gtosowanie tajne, podczas
ktérego dokonano zmiany uscislenia tematu rozprawy doktorskie;.

(26 tak, 0 nie, 1 wstrzym, na 27 gtosujacych, 34 uprawnionych)
Uchwata nr 69/N/12 stanowi zatgcznik do protokotu

15.1.5. Wszczecie przewodu doktorskiego mgr Barttomieja Zaborowskiego

Promotor: dr hab. Cezary Czaplewski, prof. UG
Tytut rozprawy doktorskiej: ,,Przewidywanie struktur biatek metoda dynamicznego sktadania
fragmentow i zawezania przestrzeni konformacyjnej w polu sitowym UNRES”

Prodziekan ds. Nauki, dr hab. Piotr Mucha, prof. UG zapytat, czy sg jakies uwagi w tej
sprawie i wobec ich braku przeprowadzit gtosowanie tajne, podczas ktérego zatwierdzono
wszczecie przewodu doktorskiego mgr Barttomieja Zaborowskiego.

(28 tak, 0 nie, 0 wstrzym, na 28 gtosujgcych, 34 uprawnionych)
Uchwata nr 70/N/12 stanowi zatgcznik do protokotu

15.1.6. Powotanie komisji egzaminacyjnych w celu przeprowadzenia egzaminéw
doktorskich

Z dyscypliny podstawowej chemii dla mgr Dmitrijs Lapidus
Przewodniczacy: dr hab. Piotr Mucha, prof. UG
Egzaminator: prof. dr hab. Jerzy Ciarkowski

Egzaminator: prof. dr hab. Janusz Rak

Promotor: prof. dr hab. Jézef Adam Liwo

dla mgr Damiana Trzybirnskiego

Przewodniczacy: dr hab. Piotr Mucha, prof. UG
Egzaminator: prof. dr hab. Barbara Becker
Egzaminator: prof. dr hab. inz. Lech Chmurzynski
Promotor: prof. dr hab. inz. Jerzy Btazejowski

dla mgr Michata Wera

Przewodniczacy: dr hab. Piotr Mucha, prof. UG
Egzaminator: prof. dr hab. Zbigniew Grzonka
Egzaminator prof. dr hab. inz. Tadeusz Ossowski
Promotor: prof. dr hab. inz. Jerzy Btazejowski

Prodziekan do Spraw Nauki, dr hab. Piotr Mucha przeprowadzit gtosowania jawne, podczas
ktérych jednogto$nie powotano wyzej wymienione komisje.

15.1.7. Powotanie komisji egzaminacyjnych w celu przeprowadzenia egzaminéw
doktorskich



Planowane powotanie komisji egzaminacyjnych w celu przeprowadzenia egzaminow
doktorskich z dyscypliny dodatkowej ekonomii dla mgr Moniki Szulc oraz dla mgr Krzysztofa
Smalary przetozono na kolejne posiedzenie Rady Wydziatu.

16. Sprawy rézne i wolne wnioski
Czionkowie Rady Wydziatu nie zgtosili zadnych wnioskéw pod dyskusje.
17. Zamkniecie obrad.

Prodziekan do Spraw Nauki, dr hab. Piotr Mucha Mucha, prof. nadzw. UG podzigkowat
zebranym a nastepnie zakonczyt posiedzenie Rady Wydziatu zyczac wszystkim udanych
urlopow.






